DOSAR NR. 6954/2/2011
ROMANIA
.. CURTEA DE APEL BUCURESTI

Seddinta publics de la 05.12.2011
)/ Completul compus din:
ESEDINTE — FLORESCU CRISTINA MARIA  °

Pe rol judecarea actiunii in contencios administrativ formulats de reclamantul
CONSILIUL NATIONAL PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATIL, in
contradictoriu cu paratul SIMION GHEORGHE, avind ca obiect ,constatarea
calitdtii de lucrdtor al securititii (OUG nr. 24/1998)”.

La apelul nominal fécut in sedintd publici a rispuns reclamantul, prin consilier
juridic, cu delegatie de reprezentare la dosar (fila 60 dosar), lipsind paratul.

Procedura de citare este legal indepliniti. :

S-a fdcut referatul cauzei de citre grefierul de sedints, dupa care,

Curtea constatd lipsa nejustificatd a paratului la efectuarea verificirii de scripte,
pentru care s-a emis adresa de la fila 77 dosar.

Nemaifiind alte cereri prealabile judecatii de formulat sau exceptii de invocat,
Curtea acordd cuvéantul pe propunerea de probe.

Reclamantul, prin consilier juridic, aratd ¢4 nu intelege s3 se mai foloseasca de
alte probe in afara inscrisurilor de la dosar.

In temeiul art. 167 C. pr. civ., considerand proba cu inscrisurile depuse la dosar
ca fiind utild, pertinentd si concludents in solutionarea cauzei,Curtea Incuviinteazd
aceastd probd pentru reclamant, acordand in continuare cuvantul in dezbaterea
actiunii.

Reclamantul, prin consilier juridic, solicitd admiterea actiunii astfel cum a fost
formulatd, avand in vedere ci au fost indeplinite conditiile prevazute de art. 1 alin.7
siart. 2 lit. a din OUG nr. 24/2008 cu privire la calitatea de lucritor al Securitatii.

Curtea declard dezbaterile inchise si retine cauza in pronuntare, in temeiul art.
150 C. pr. civ.

CURTEA,

Dehberand  asupra cauzei de fatd, instanta constata:

Prin cererea’ ifiregistrata pe rolul acestei instante la data de 29.07.2011,
reclamantul CONSILIUL NATIONAL PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR
SECURITATII, in contradictoriu cu paratul SIMION GHEORGHE, a solicitat
instantei ca, prin hotdrarea ce se va pronunta, sa se aprecieze asupra calitatii de
colaborator al Securitdtii in ceea ce il priveste pe parat.




In motivarea cererii, se arata, in esents, faptul c& astfel dupd cum rezultc’l,d’f
cuprinsul notei de constatare de la dosar, paratul a fost recrutat in aprilie 1986 su‘!:i
numele conspirativ de Giorgescu/Georgescu, pentru supravegherea mformatlva ac
locuitorilor din comuna Frumusgita precum si pentru incadrarea m.formatwa\ a"’ﬁ
angajatilor IELIF Galati. NS

De asemenea, se arata de cétre reclamanta faptul ca recrutarea a fost confmnat
prin semnarea unui angajament olograt.

Reclamanta indica faptul ca paratul a intocmit note informative cu privire la
activititi sau atitudini potrivnice regimului comunist desfigurate de persoanele
urmirite - dosar nr. I 41957 (cotd CNSAS); dosar nr. I 43900 (coti CNSAS).
Reclamanta conchide in sensul cd informatiile furnizate de parét au vizat ingradirea
dreptului la viatd privatd, prevazut de art. 17 din Pactul international privind
drepturile civile si politice.

Paratul a formulat iIntdmpinare, £. 63 si urm., prin care, in esentd, a indicat faptul
cd a fost racolat prin santaj de Securitate (intrucat nu a anuntat organele securitatii,
protejand o persoana—- numitul e -suspectata ca ar fi comis o infractiune; arata
ca in caz de refuz, i s-a indicat cd i se va Intocmi dosar penal , iar nepotului sdu, ==
wmmmse ii vor intocmi raport pentru a fi trecut in rezervd. Indica faptul cd a acceptat
colaborarea cu Securitatea si ca 1i va supraveghea pe fogtii legionari. Aratd cd
numitul A.D, impreuna cu S.T , G.I si E.N. terorizau oamenii din localitate (com.
Frumusita, n.ns. CMF) si 1i bateau. De asemenea, in cuprinsul apdrarilor formulate
oral in gedinta de judecatd din data de 10.10.2011, paratul a mai indicat faptul cd
notele de la filele 16,17 din dosarul CNSAS nu au fost intocmite si semnate de el,
insd, desi instanta i-a emis adresd pentru a se prezenta la termenul din data de
05.12.2011 pentru verificarea de scripte, paratul nu s-a infdtisat in instantd In mod
nejustificat, motiv pentru care instanta constati indeplinite conditiile art. 178 al. 3 din
Codul de procedura civila, lipsa nejustificatd a paratului valorand refuz de a scrie, si,
deci recunoagtere a scrisului si semnaturii.

Analizind cererea de chemare in judecatd, pe baza probatoriului administrat si
a dispozitiilor legale aplicabile, Curtea refine urmitoarele:

Potrivit art.2 litb din OUG 24/2008 care definesc notiunea de colaborator al
Securititii ca fiind persoana care a furnizat informatii, indiferent sub ce formd, precum note
si rapoarte scrise, relatiri verbale consemnate de lucrdtorii Securitdtii, prin care se denuntau
activitdtile sau atitudinile potrivnice regimului totalitar comunist si care au vizat ingridirea
drepturilor si libertdtilor fundamentale ale omului. Persoana care a furnizat informatii
cuprinse in declaratii, procesele-verbale de interogatoriu sau de confruntare, date in timpul
anchetei gi procesului, in stare de libertate, de retinere ori de arest, pentru motive politice
privind cauza pentru care a fost fie cercetatd, fie judecatd i condamnatd, nu este considerati
colaborator al Securititii, potrivit prezentei definitii, iar actele gi documentele care consemnau
aceste informatii sunt considerate parte a propriului dosar. Persoanele care, la data colaborarii
cu Securitatea, nu impliniserd 16 ani, nu sunt avute in vedere de prezenta definitie, in
mdsura in care se coroboreazi cu alte probe. Colaborator al Securititii este gi persoana care a
inlesnit culegerea de informatii de la alte persoane, prin punerea voluntard la dispozitia




Securitdfii a locuinfei sau a altui spatiu pe care il detinea, precum si cei care, avind calitatea
de rezzdentz ai Securititii, coordonau activitatea informatorilor.
A a cum rezultd din cuprinsul Notei de Constatare nr. S/DI/1/856 din 18.04.2011

inscrisurile atagate actiunii paratul a fost recrutat In aprilie 1986, sub numele
cons{p.' ativ "GIORGESCU/GEORGESCU", pentru supravegherea informativd a
septorilor din comuna Frumusita, precum gi pentru incadrarea informativd a
'anga]atﬂor LE.E.L.LF. Galati. Recrutarea este confirmatd si prin semnarea unui
angajament olograf (fila 25 dosar)

Astfel, pentru colaborarea prin furnizare de informatii trebuie indeplinite
cumulativ urmadtoarele conditii:

1. Informatiile furnizate Securitdtii, indiferent sub ce formd, sd se refere la
activitdfi sau atitudini potrivnice regimului totalitar comunist.

In legdtura cu aceasta prima conditie, Curtea constata cd, potrivit cadrului legal,
pentru refinerea calitdtii de colaborator al Securitdtii este necesar doar ca materialele
probatorii de tipul celor ardtate in textele de lege, sd se refere la activitdfi sau
atitudini potrivnice regimului totalitar comunist si sd vizeze ingrddirea drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omului.

2. Informatiile previzute la punctul 1 si vizeze ingridirea drepturilor si
libertdtilor fundamentale ale omului. De asemenea, avand In vedere c legea cere
numai "vizarea" incalcdrii unor drepturi, iar nu incélcarea lor propriu-zis3, atata timp
cat informatiile erau apte de a produce o reactie din partea Sécurititii, iar
informatorul ar fi trebuit sd congtientizeze posibilitatea unei astfel de reactii, conditia
vizadrii incalcdrii unor drepturi este realizata.

Astfel, indeplinesc prima conditie impusd de legiuitor notele informative despre
numitul A.D., note identificate In dosarul de urmadrire al acestuia 141957. Astfel,
relevantd este nota din 27.11.1988 in care paratul denuntd discutiile purtate cu acesta
in sensul cd "tot timpul a vorbit de rdu la adresa politicii P.C.R., spunand ci tot ce
infiptuieste Partidul Comunist este rdu pentru poporul roman". In acelasi material
paratul relateaza si despre nemultumirea persoanei urmdrite legatd de colectivizare
in general, si, in special de pensia pe care o primesc membrii C.AP . In alte materiale
numitul AD este denuntat de parat cd este nemultumit de nivelul de trai, afirmand ca
inaintea comunigtilor se trdia mai bine. Materiale similare a furnizat si despre
numitul F.G.,, urmirit pentru manifestiri necorespunzitoare. Astfel, in nota din
07.08.1989, identificatd In dosarul I 43900, sursa <GEORGESCU> semnaleazd cd
numitii V.A., C.G., C.V. si F.G s-au antrenat in discutii despre modul de viatd din
comunism, despre modul de aprovizionare, context in care F.G. a adus injurii la
adresa conducerii superioare de partid.

In concluzie, prima conditie impus3 de legiuitor pentru retlnerea calitatii de
colaborator al Securitdtii prin furnizare de informatii este indeplinitd, continutul
anticomunist al materialelor citate se impune cu evidenta.

Si ce-a de-a doua conditie este asiguratd intrucat nu se poate retine ca furnizarea
unor informatii de asemenea naturd nu a fost facuta congtient, avand reprezentarea
clard a faptului ca relatdri ca cele prezentate anterior nu rdiméneau fdrd urmari. Altfel



spus, prin furnizarea acestor informatii, paratul a constientizat cd asupra persoanelor
la care s-a referit in delatiunile sale se pot lua masuri de urmadrire si verificare
(incilcarea dreptului la viati privatd) gi, prin urmare, a vizat aceasts consecinti. In
speta datd, informatiile furnizate de parat dgspre numitul AD. si F.G au dus la
incadrarea informativa a acestora cu alte surse. In concluzie se indeplineste si cealaltd
conditie impus3 de legiuitor pentru retinerea calititii de colaborator al Securititii. In
concluzie, informatiile furnizate de pérat au ingradit dreptul la dreptul la viata
privatd previzut de art. 17 din Pactul International cu privire la Drepturile Civile si
Politice.

Referitor la apdrarea paratului in sensul cd racolarea sa s-a fdcut prin gantaj,
Curtea o va Inldtura ca nefondatd, avand in vedere cd, In eventualitatea luirii la
cunostin{d despre comiterea unei infracfiuni, acesta avea obligatia sesizarii organelor
abilitate ale statului. Mai mult, paratul nu a contestat continutul si semnatura de pe
inscrisul olograf intitulat ,angajament” aflat la fila 25 dosar (fila 5 dosar CNSAS
R234377 vol. I). |

In consecints, avand in vedere cele retinute anterior, Curtea va admite actiunea
si va constata calitatea de colaborator al Securitdtii in privinta paratului.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII,
HOTARASTE:

Admite actiunea formulatd de reclamantul CONSILIUL NATIONAL PENTRU
STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATII, cu sediul in Bucuresti str. Matei
Basarab, nr. 55-57, sector 3, in contradictoriu cu paratul SIMION GHEORGHE, cu
domiciliul in comuna Frumusita, judetul Galati.

Constata calitatea pardtului SIMION GHEORGHE, ndscut la data de
09.02.1946, in Plopeni, judetul Bacdu, fiul lui Vasile si Catinca, domiciliat in comuna
Frumusita, judetul Galati de colaborator al Securitatii.

Cu recurs in 15 zile de la comunicare.

Pronuntata in sedintd publicd astazi, 05.12.2011.

GREFIER,
CERNEA FLORENTINA CRISTINA
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